Abschrift

H-12 WF 247/12 Erlassan am 21.03.2013
durch Ubergabe an die
11 F 107/11 Geschaftsstelle

Amtsgericht Eschweiler ,
Heymann, Justizbeschaftigte
als Urkundsbeamtin der
Geschaftsstelle

Oberiandesgericht Kéin
Familiensenat
Beschiuss

in der Famiiiensache

betreffend die Kinde i EIAREA )
WP geboren am GRS

Vormund:

an der beteiligt sind; -

1.

Antragstel!ér

Beschwerdefuhrerin

Anfragsgegnerin ,

Kindesmutter,

Verfahrensbevoliméchtigte:

4. Verfahrensbeistand: RN Ry oo ey

hat der 12. Zivilsenat - Familiensenai - des Oberiandesgerichts Kéin
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am 20.03.2013
durch den Vorsitzenden Richter am Oberlandesgericht von Hellfeld, die Richterin am

Oberlandesgericht Macioszek und die Richterin am Amtsgericht Loges

beschlossen:

Auf die Beschwerde der Verfahrensbevoliméchtigten des Kindesvaters
wird der Verfahrenswert in Abédnderung der Entscheidung des
Amtsgerichts — Familiengericht — Eschweiler vom 24.10.2012 auf
mindestens 5.000,00 € festgesetzt.

Griinde:

Die im eigenen Namaen eingelegte Beschwande der Verfahré,nsbevollméchtigteh des
Kindesvaters gegen die Verfahrenswertfestsetzung, mit der eine Heraufsetzung des
festgesetzten Verfahrenswertes® fir das Sorgerechtsverfahren von 3.000,00 € auf
5.000,00 € begehrt wird, ist zuldssig (§§ 32 Abs. 2 Satz 1 RVG, 59 Abs. 1 FémGKG).
Der Rechtsbehelf wurde rechtzeitig angebracht (§§ 59 Abs. 1 Satz 3, 55 Abs. 3 Satz
2 FamGKG) und auch dér Beschwerdewert ist, ausgehend von dem von der
Beschwerdefiihrerin,begehrten Wert, Gberschritten (§ 59 Abs. 1 Satz 1 FamFG).

In der Sache hat die Beschwerde auch Erfolg, da der Verfahrenswert gemaR § 45
Abs. 3 FamGKG auf 5.000,00 € festzusetzen ist. ,

Der Verfahrenswert in einer Kindschaftssache, die die Ubertragung oder Entziehung
- der elterlichen Sorge betrifft, betréigt grundsétzlich 3.000,00 €. Eine Herauf- oder
Herapsetzung des Wertes kommt nur in Betracht, wenn ein Wertsvon 3.000,00 €
aufgrund  der besonderen Umstande des Einzelfalles unbillig ist (§45Abs. 1
und 3 FamGKG).

Nach dem Willen des Gesetzgebers kann dies insbesondere dann der Fall sein,
wenn das Verfahren besonders umfangreich und schwierig ist (BT-Drucks. 16/6308,
S. 308). Eine Erhdhung ist regelmQBig dann angezeigt, wenn der Arbeitsaufwand
des Familiengerichts sowie der Verfahrensbevolimédchtigten aufgrund der
besonderen Umstédnde des:Einzelfalles das in durchschnittliehen Kindschaftssachen
Obliche MaR deutlich ibersteigt, etwa weil in einem Sorgerechtsverfahren die
Einholung eines schriftlichen Sachverstandigengutachtens geboten ist und das
Amtsgericht die Beteiligten - unabhangig von einer gesonderten Kindesanhérung - in
mehr als einem Temin anh6ért. Die Einholung eines schriftlichen
Sachverstandigengutachtens ist insbesondere in rechtlich und tatséchlich
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schwierigen Sorgerechtssachen erforderlich. Sofern das Amtsgericht ein Gutachten

einholt, handelt es sich in der Regel um Verfahren, die langer als {blich andauermn.
AuRerdem fuhtt die Einholung eines Gutachtens zu einem verhaltnisméBig
umfangreiche_n Akteninhalt, den das Gericht und die Verfahfensbevollméchtigten
erfassen und auswerten miissen. Der Arbeitsaufwand weicht jedenfalls dann
erheblich von einer durchschnittlichen Sorgerechtssache ab, wenn zuséatzlich zur
Einholung des Sachversténdigengutachtens mehrere Termine zur Erdrterung und
Anhorung der Beteiligten durchgefiiht werden (OLG Celle, Beschluss vom
11.02.2011, 10 WF 399/10, BeckRS 2011, 03426).

Der Arbeitsaufwand des vorliegenden Falles weicht deutlich von einer
durchschnittlichen - Kindschaftssache ab. ES wurde ein  schriftliches
Sachversténdigengutachten eingeholt, es hat in zwei Terminen eine ausgiebige
Erb_rterung sowie Anhérung der Beteiligten (u.a. auch der Pﬂegemutter)
stattgefunden'und die beiden Kinder wurden in einem separaten Termin einzeln
angehort. Zudem betraf das Verfahren zwei Kinder, die einen unterschiedlichen
Enhvicklungéveﬂauf aufwiesen. Die Kinder waren nach der Herausnahme aus dem
Haushalt der Mutter im Oktober 2010 zunéchst in getrennten Pflegefamilien
untergebracht— wechselte sodann im Februar 2011 in die Pflegefamilie von
‘ Wegen Geschwisterrivalitaten mussten die Kinder im Sommer 2012 wieder
getrenht werden. Diese unterschiedlichen Entwicklungsverlaufe der Kinder mussten
aufgeklart und gewirdigt werden. '

Danach erscheint eine Erhéhung des Verfahrenswertes auf 5.000,00 € angemessen.

Eine Kostenentscheidung ist nicht veranlasst. Das Verfahren ist geméB § 59 Abs. 3
FamGKG gebuhrenfrei, Kosten werden nicht erstattet. '

Die Entscheidung ist geman §§ 59 Abs. 4 Satz 5, 57 Abs. 7 unanfechtbar.

von Hellfeld Macioszek L.oges



